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ບົດຄັດຫຍໍ້

ຈາກການທົດລອງປຽບທຽບປະສິດທິພາບ ຊ່ວງໄລຍະເວລາຂອງການໃສ່ຝຸ່ນວິທະຍາສາດກັບ 
ການນຳໃຊ້ພ້ອມກັບເຄື່ອງຢອດເມັດ ແລະ ການຫວ່ານຝຸ່ນພາຍຫຼັງຢອດເມັດເຂົ້າງອກ 2 ອາທິດ ແລະ 
4 ອາທິດ ເຊິ່ງມີຜົນຕໍ່ການຈະເລີນເຕີບໂຕ, ຜົນຜະລິດ ແລະ ປະສິດທິພາບຂອງການໃຊ້ຝຸ່ນ. ໂດຍ 
ວາງແຜນທົດລອງແບບສຸ່ມສົມບູນ (RCBD) ມີຈຳນວນ 3 ຊໍ້າ ແລະ 4 ສິ່ງທົດລອງ ຄື: (T1) ໃສ່ຝຸ່ນ 
ພ້ອມກັບຢອດເມັດເຂົ້າ (15-15-15) ອັດຕາ 200 ກລ/ຮຕ ແລະ (46-00-00) ອັດຕາ 130 ກລ/ຮຕ; (T2) 
ໃສ່ຝຸ່ນຫຼັງເຂົ້າງອກ 2 ອາທິດ (15-15-15) ອັດຕາ 200 ກລ/ຮຕ ແລະ (46-00-00) ອັດຕາ 130 ກລ/
ຮຕ; (T3) ໃສ່ຝຸ່ນຫຼັງເຂົ້າງອກ 4 ອາທິດ (15-15-15) ອັດຕາ 200 ກລ/ຮຕ ແລະ (46-00-00) ອັດຕາ 
130 ກລ/ຮຕ ແລະ (T4) ຢອດເມັດບໍ່ໃສ່ຝຸ່ນ (ໂຕຢືນ). ຈາກຜົນຂອງການທົດລອງພົບວ່າ ການໃສ່ຝຸ່ນ 
ພ້ອມກັບຢອດເມັດ (T1) ໃຫ້ຜົນຜະລິດເຂົ້າສູງທີ່ສຸດ ແລະ ບໍ່ມີຄວາມແຕກຕ່າງກັນທາງດ້ານສະຖິຕິ ໃນ 
ລະດັບຄວາມເຊື່ອໝັ້ນ 99%. (T2), (T3) ແລະ (T4) ຕາມລໍາດັບ. ນອກຈາກນັ້ນ ຍັງພົບວ່າ ການໃສ່ຝຸ່ນ 
ພ້ອມກັບຢອດເມັດ ຍັງສົ່ງຜົນໃຫ້ຕົ້ນເຂົ້າໄດ້ຮັບຝຸ່ນຫຼາຍກວ່າ ແລະ ໃຫ້ລຳຕົ້ນສູງກວ່າໝູ່. 

 ເມື່ອປຽບທຽບທາງດ້ານເສດຖະກິດຂອງໄລຍະການໃສ່ຝຸ່ນໃນເຄ່ືອງຢອດເມັດແລ້ວ ເຫັນໄດ້ 
ວ່າ: (T1) ໃສ່ຝຸ່ນພ້ອມກັບເຄື່ອງຢອດມີມູນຄ່າເພີ້ມສູງກວ່າໝູ່ ເທົ່າກັບ 3,751,000 ກີບ/ຮຕ ແລະ 75,000 
ກີບ/ມື້; ສ່ວນ (T2) ແລະ (T3) ເທົ່າກັບ 2,347,000 ກີບ/ຮຕ ຫຼື 47,000 ກີບ/ມື້;  2,317,000 ກີບ/ຮຕ ຫຼື 
46,000 ກີບ/ມື້  ແລະ 985,000 ກີບ/ຮຕ ຫຼື 20,000 ກີບ/ມື້ ຕາມລໍາດັບ. 

 ລາຍຮັບທາງດ້ານກະສິກຳ ຫຼື ລາຍຮັບສຸດທິ ສູງກວ່າໝູ່ແມ່ນ (T1) ໃສ່ຝຸ່ນພ້ອມກັບເຄື່ອງຢອດ 
ເທົ່າກັບ 1,861,000 ກີບ/ຮຕ ຫຼື  37,000 ກີບ/ມື້, ສ່ວນລາຍຮັບຂອງຢອດເມັດບໍ່ໃສ່ຝຸ່ນ  (T4) ຫຼື (ໂຕຢືນ) 
ແມ່ນຕິດຄ່າລົບ  (-2,165,000) ກີບ/ຮຕ ຫຼື (-43,000) ກີບ/ມື້.  (T2) ແລະ (T3) ເທົ່າກັບ 421,000 ກີບ/
ຮຕ ຫຼື 8,500 ກີບ/ມື້ ແລະ 457,000 ກີບ/ຮຕ ຫຼື 9,200 ກີບ/ມື້  ຕາມລໍາດັບ. 
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ປະລິມານນໍ້າຝົນໃນເຂດທີ່ມີການສຶກສາ (2015) ແມ່ນມີຄວາມໄກ້ຄຽງກັບຄ່າສະເລ່ຍຂອງປະລິ
ມານນໍ້າຝົນໃນໄລຍະຍາວ. ເຊິ່ງຜົນໄດ້ຮັບຈາກການຄົ້ນຄວ້າຈາກການວິໄຈ ຈຶ່ງເປັນທີ່ຍອມຮັບໄດ້ໃນ 
ເງື່ອນໄຂຂອງລະດູຝົນ ປູກເຂົ້າໂດຍອາໃສນໍ້າຝົນ ໃນແຂວງສະຫວັນນະເຂດ.

ສັບສຳຄັນ: ເຄື່ອງຢອດເມັດ, ເວລາການໃສ່ຝຸ່ນວິທະຍາສາດ, ປະສິດທິພາບ, ຝຸ່ນວິທະຍາສາດ.
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2ສະຖາບັນຄົ້ນຄວ້າກະສິກໍາ ແລະ ປ່າໄມ້ ແຫ່ງຊາດ.
3ຄະນະກະເສດສາດ ແລະ ວິທະຍາສາດອາຫານ, ມະຫາວິທະຍາໄລຄວີນສະແລນ, ບຣິດເບນ, ປະເທດອົດສະຕາລ.ີ
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Optimizing fertilizer use efficiency in direct dry-seeded rainfed 
lowland rice in Lao PDR.

Sysavanh VORLASAN1 Sipasaeut2, Khammone THIRAVONG1, Phetsamone SIMALI2 

and John M. SCHILLER3

              
Abstract

 Field trials undertaken 2012 and 2013 highlighted the potential of direct seeding of rice 
in the rainfed lowland environment in Laos as a means of helping reduce the potential impact 
of climate variability (particularly drought) on rice yields, while at the same time reducing 
labour input requirements in an environment where labour (for transplanting rice crops) is 
becoming increasingly expensive. There is now a lot of farmer and government agency (at 
national, provincial and district levels) interest in the potential of the direct seeding technology 
as an alternative to transplanting of rice crops. 
 
 One of the issues related to the farmer adoption of the direct seeding technology 
in the rainfed lowland rice environment is the optimisation of fertilizer use efficiency. This 
study undertook an assessment of grain yield and economic returns for different fertilizer 
application strategies in direct seeded rice crops in the rainfed lowland environment of 
Savannakhet province. The soils in much of the rainfed lowland rice area of Savannakhet 
province are relatively infertile sandy soils. Using the recommended fertilizer application for 
the rainfed lowland environment of a basal application of 200 kg/ha of N:P:K (15:15:15) 
and topdressing with 130 kg/ha of urea (46% N), comparisons were made of fertilizer use 
efficiency (in terms of yield response and net returns) when the basal fertilizer was applied 
at the time of direct seeding, relative to the application of fertilizer post-seedling emergence. 
The treatments compared were: T1- basal fertilizer application with direct seeding; T2 – basal 
fertilizer broadcast application 2 weeks after seedling emergence; T3 - basal fertilizer broadcast 
application 4 weeks after seeding emergence; and T4 -  no basal fertilizer applied.  Using 
an on-farm, farmer participatory approach for the study, six farmers in Champhone district 
in Savannakhet province participated in the study. The improved rice variety Thadokham 8 
(TDK8) was used as the test variety in the study. 

 The final grain yield and economic efficiency of the application of basal fertilizer at the 
time of direct seeding (T1) was much higher than for the other treatments. The average yield 
for T1 was 4,235 kg/ha, compared with 3,516 t/ha and 3,534 t/ha for T2 and T3, respectively, 
and only 2,168 kg/ha for the unfertilized control (T4). The average gross return from the direct 
seeded crops were 8,472.000 kip/ha (US$1,059/ha) for T1,  7,032,000 kip/ha (US$879/ha) 
for T2, 7,068,000 kip/ha (US$883/ha) for T3 and 4,336,000 kip/ha (US$542/ha) for T4. In 
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terms of net return after debiting costs for land preparation, labour and fertilizer inputs, the 
average returns for the different treatments were: 1,861,000 kip/ha (US$233/ha) for treatment 
T1, 421,000 kip/ha (US$53/ha) for T2, 457,000 kip/ha (US$57/ha) for T3, and -2,165,000 
kip/ha (US$ -284/ha) for T4.  The results clearly demonstrated higher potential yields and net 
returns from fertilizer incorporation at the time of direct seeding.

 The rainfall in the study area in the year that the research was undertaken (2015) 
was close to the long-term average in terms of distribution and amount.  The results of this 
research are regarded as being representative of what can be expected under average seasonal 
conditions in the wet-season in the rainfed lowland rice environment in Savannakhet province. 

Keywords: Direct seeding, application time, efficiency, fertilizer.

1Provincial Agriculture and Forestry Office, Savannakhet Province.
2National Agriculture and Forestry Research Institute.
3School of Agriculture and Food Sciences, University of Queensland, Brisbane, Australia.
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I. ບົດນໍາ

ເຂົ້າ (Oryza sativa L.) ສ່ວນໃຫຍ່ແມ່ນ 
ປູກໃນເຂດເສັ້ນຂະໜານ 44 ອົງສາເໜືອ ເກົາຫຼີ 
ແລະ ເສັ້ນຂະໜານ 35 ອົງສາໃຕ້ ອົດສະຕາລີ. 
ເຂົ້າປູກໃນຄວາມສູງ ຈາກລະດັບໜ້ານໍ້າທະເລ 
822,96 ແມັດ ແລະ ຢ່າງໜ້ອຍມີ 114 ປະເທດ 
ທີ່ປູກເຂົ້າ, ຫຼາຍກວ່າ 50 ປະເທດ ທີ່ຜະລິດເຂົ້າ 
ປີລະ 0.1 ລ້ານ ໂຕນ ຫຼື ຫຼາຍກວ່ານັ້ນ. ປະຈຸບັນ 
ເຂົ້າເປັນອາຫານຫຼັກໃຫ້ມະນຸດເກືອບ 3 ພັນລ້ານ 
ຄົນ ຫຼື ປະມານ 50% ຂອງປະຊາກອນທົ່ວໂລກ. 
ພື້ນທີ່ປູກເຂົ້າ ກວມເອົາ 155 ລ້ານເຮັກຕາ, ຫຼາຍ 
ກວ່າພືດອື່ນໆ. ດັ່ງນັ້ນ, ລະບົບການປູກເຂົ້າຈຶ່ງ 
ເປັນສິ່ງທີ່ສໍາຄັນຫຼາຍ ໃນລະບົບການຜະລິດອາ 
ຫານຂອງໂລກ.  ໃນປີ ໜຶງ່ມີ ການ ຜະລິດເຂ້ົາເກືອບ 
700 ລ້ານໂຕນ (FAO., 2010). ໃນນັ້ນ, ເຂົ້າ 
ເປັນພືດອາຫານຫຼັກ ຂອງປວງຊົນລາວ, ປະມານ 
85% ພາກັນປູກເຂົ້າ. ນັບແຕ່ປີ 1996 ເປັນຕົ້ນ 
ມາ, ຄຽງຄູ່ກັບການຂະຫຍາຍເນື້ອທີ່ນາປີ ແລະ 
ການເພີ້ມຂື້ນຂອງເນື້ອທີ່ນາແຊງ ເຮັດໃຫ້ລາວ 
ເຮົາມີເຂົ້າກຸ້ມກິນ. ນັບແຕ່ປີ 2000 ເປັນຕົ້ນມາ, 
ອັດຕາສ່ວນເຂົ້າກຸ້ມກິນ ພາຍໃນ ສປປ ລາວ 
ແຕ່ປີ 2000, 2002, 2003 ແລະ 2004 ແມ່ນ 
122%, 131%, 135%, 128% ແລະ 118% 
ຕາມລໍາດັບ, (Inthapanya et al., 2006). ໃນ 
ປີ 2012 ຊາວນາ ກວມເອົາປະມານ 77% 
ຂອງປະຊາກອນທົ່ວປະເທດ, ມີເນື້ອທີ່ປູກເຂົ້າ 
ທັງໝົດປະມານ 934,000 ກວ່າເຮັກຕາ (ເກົ້າ 
ແສນສາມສິບສີ່ພັນເຮັກຕາ) ມີຜົນຜະລິດເຂົ້າ 
ເປືອກທັງໝົດ 3.51 ລ້ານກວ່າໂຕນ. (ບົດລາຍ 
ງານຫຍໍ້ “ຮ່າງແຜນງານການຄ້ໍາປະກັນຄວາມ 
ໝັ້ນຄົງດ້ານສະບຽງອາຫານ ແລະ ໂຄງການຜະ 
ລິດເຂົ້າເປັນສິນຄ້າສົ່ງອອກ ແລະ ຈຸດສຸມຜະ 
ລິດເຂົ້າ ຢູ່ແຂວງຄຳມ່ວນ ແລະ ສະຫວັນນະເຂດ 
ຮອດປີ 2020).

ເຖິງຢ່າງໃດກໍຕາມ ການຜະລິດເຂົ້າໃນປີ 
2012, ຜະລິດເຂົ້າໄດ້ທັງໝົດ 35 ລ້ານໂຕນ, 
ໃນນັ້ນ ອັດຕາສ່ວນ ຂອງການຜະລິດເຂົ້າລະດູ 
ຝົນໄດ້ກວມເອົາ 80%, ການຜະລິດເຂົ້າລະດູແລ້ງ 
ກວມເອົາ 15% ແລະ ຜົນຜະລິດເຂົ້າເຂດເນີນສູງ 
ກວມເອົາພຽງແຕ່ 5%. ຜະລິດເຂ້ົາເປືອກສະເລ່ຍ 
ຕໍ່ຫົວຄົນແມ່ນ ລະຫວ່າງ 520-540 ກລ/ຄົນ ພຽງ
ພໍທ່ີຈະສາມາດຕອບສະໜອງໃຫ້ແກ່ສັງຄົມ ແລະ 
ຍັງມີສ່ວນເກີນສໍາຫຼັບຂາຍ. (ຍຸດທະສາດການ 
ພັດທະນາກະສິກຳ ຮອດປີ 2015 ແລະ ວິໄສທັດ 
ຮອດປີ 2030). 

ສະນັ້ນ ມັນຈຶ່ງມີຄວາມສຳຄັນຫຼາຍຕໍ່ກັບ 
ການນຳໃຊ້ເຕັກໂນໂລຢີໃໝ່ໆ ເປັນຕົ້ນແມ່ນ 
ເຄື່ອງຢອດເມັດແຫ້ງ ເຊິ່ງເປັນກິດຈະກຳການທົດ 
ລອງພາກສະໜາມ ໃນ ສປປ ລາວ ທີ່ໄດ້ຮັບການ 
ສະໜັບສະໜູນໂດຍ ໂຄງການ ACIAR LWR/ 
2008/019 (ໄດ້ມີການພັດທະນາຫຼາຍໆດ້ານຕໍ່ 
ກັບການປ່ຽນແປງຂອງສະພາບດິນຟ້າອາກາດ 
ສໍາລັບຊຸມຊົນຊາວກະສິກອນ ໃນປະເທດກຳປູ 
ເຈຍ, ລາວ, ບັງກາລາເທດ ແລະ ອິນເດຍ). 
ລວມທັງການປະເມີນຜົນ ຂອງປະສິດທິພາບ 
ການນຳໃຊ້ເຄື່ອງຢອດເມັດ ໃນເຂດນານໍ້າຝົນ 
ໂດຍສະເພາະ ເຂດທີ່ມີຄວາມສ່ຽງຕໍ່ໄພແຫ້ງແລ້ງ 
ແລະ ນໍ້າຖ້ວມ ເປັນຕົ້ນແມ່ນ ເຂດເມືອງຈຳພອນ 
ແລະ ອຸທຸມພອນ ແຂວງສະຫວັນນະເຂດ. ຜົນ 
ຈາກການປະເມີນທາງດ້ານປະສິດທິພາບ ຂອງ 
ເຄື່ອງຢອດເມັດແຫ້ງ ໃນພື້ນທ່ີຊາວກະສິກອນ 
ໄດ້ສະແດງໃຫ້ເຫັນວ່າ ປະສິດທິພາບການນຳໃຊ້ 
ເຄື່ອງຢອດເມັດ ສາມາດຫຼຸດຜ່ອນຜົນກະທົບທີ່ 
ເກີດຂື້ນຕໍ່ຜົນຜະລິດເຂົ້າ (ໂດຍສະເພາະ ນໍ້າ 
ຖ້ວມ ແລະ ແຫ້ງແລ້ງ), ໃນຂະນະດຽວກັນນັ້ນ 
ຍັງຫຼຸດຜ່ອນແຮງງານທີ່ໃຊ້ໃນການປູກເຂົ້າ ໃນ 
ເຂດນານໍ້າຝົນອີກດ້ວຍ.
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ການດໍາເນີນການປູກເຂົ້າ ດ້ວຍເຄື່ອງ 
ຢອດ ແມ່ນດຳເນີນມາແຕ່ລະດູຝົນ ປີ 2012 ແລະ 
2013. ມີຫຼາຍໆພາກສ່ວນ ທີ່ໃຫ້ຄວາມຮ່ວມມື 
ຕັ້ງແຕ່ລະດັບປະເທດ, ລະດັບແຂວງ ແລະ ລະ 
ດັບເມືອງ. ເຫັນໄດ້ວ່າ ມັນເປັນສິ່ງທີ່ໜ້າສົນໃຈ
ຫຼາຍຕໍ່ການຍອມຮັບວ່າມີປະສິດທິພາບສູງ ເປັນ  
ຕົ້ນແມ່ນການຜະລິດໃນລະຫວ່າງປີຕໍ່ປີ. ການປະ 
ເມີນປະສິດທິພາບການປູກເຂົ້າ ດ້ວຍເຄື່ອງຢອດ 
ກ່ອນຈະມີການຍອມຮັບໄດ້ ກໍຕໍ່ເມື່ອໄດ້ມີການ 
ຈັດຕັ້ງປະຕິບັດ ທີ່ມີສ່ວນຮ່ວມຂອງຊາວກະສິ 
ກອນໃນຫຼາຍໆລະດູການທີ່ຜ່ານມາ. ໂດຍການ 
ປຽບທຽບ ປະສິດທິພາບການນຳໃຊ້ເຄື່ອງຢອດ 
ເມັດເຂົ້າແຫ້ງ ສຳລັບການປູກເຂົ້າ ແລະ ການ 
ປັກດຳ ໃນເຂດນານໍ້າຝົນ ຢູ່ ສປປ ລາວ. 

ສະຫຼຸບໄດ້ວ່າ ປະສິດທິພາບທາງດ້ານຜົນ 
ຜະລິດ ຂອງການປູກເຂົ້າໃນ 3 ວິທີການ ພ້ອມກັບ 
ເຄື່ອງຢອດແມ່ນເທົ່າກັນ (ຫຼືສູງກວ່າເລັກໜ້ອຍ) 
4.70 ຕ/ຮຕ, ຖ້າທຽບກັບການໃສ່ຝຸ່ນ 3 ວິທີການ 
4.56 ຕ/ຮຕ. ດ້ານເສດຖະກິດການປູກເຂົ້າດ້ວຍ 
ການຢອດເມັດພ້ອມໃສ່ຝຸ່ນ ແມ່ນມີປະສິດທິພາບ 
ສູງກວ່າການປັກດຳ (ພ້ອມໃສ່ຝຸ່ນ) ໂດຍສະເລ່ຍ 
ເທົ່າກັບ 7,680,000 ກີບ/ຮຕ, ແລະ 7,488,000 
ກີບ/ຮຕ ສໍາລັບການປູກເຂົ້າ ດ້ວຍການປັກດໍາ. 
ສຳລັບໃນແງ່ຂອງຜົນຕອບແທນ ທາງດ້ານລາຍ 
ຮັບ ທີ່ໄດ້ຫັກຄ່າແຮງງານຕຽມດິນ, ຝຸ່ນ ແລະ 
ປັດໄຈການຜະລິດຕ່າງໆ ການປູກເຂົ້າດ້ວຍການ 
ຢອດເມັດ ໂດຍສະເລ່ຍເທົ່າກັບ 1,243,000 
ກີບ/ຮຕ ແລະ 28,870 ກີບ/ມື້, ສ່ວນວ່າ ຜົນ 
ຕອບແທນທາງດ້ານລາຍຮັບ ຂອງການປູກເຂົ້າ 
ດ້ວຍການປັກດຳ ແມ່ນຕິດລົບ -368,667 ກີບ/
ຮຕ ແລະ -4,051 ກີບ/ມ້ື. (ສີສະຫວັນ ວໍລະສານ 
ພ້ອມດ້ວຍຄະນະ., 2016). 

ຂ້ໍສົມມຸດໜື່ງທ່ີຈະຕ້ອງໄດ້ມີການສຶກສາ 
ເພ້ີມເຕີມທ່ີກ່ຽວຂ້ອງກັບປະສິດທິພາບການນຳ 
ໃຊ້ເຄື່ອງຢອດເມັດນັ້ນ ກໍຄືການນຳໃຊ້ຝຸ່ນທີ່ມີ 
ປະສິດທິພາບ ໂດຍສະເພາະຄວາມສຳພັນຊ່ວງ
ໄລຍະເວລາໃນການໃສ່, ດັ່ງທີ່ຮູ້ນຳກັນແລ້ວວ່າ 
ການໃສ່ຝຸ່ນດ້ວຍການຫວ່ານເປັນຄຳແນະນຳ
ຂອງໄລຍະເວລາໃນການປູກເທົ່ານັ້ນ ບໍ່ແມ່ນ
ຍຸດທະສາດຂອງການໃສ່ຝຸ່ນທ່ີມີປະສິດທິພາບ 
ໂດຍສະເພາະ ຊ່ວງໄລຍະເວລາການໃສ່ຕອນໃດ 
ແລະ ການຈັດ ຕໍາແໜ່ງລະຫວ່າງເມັດພັນກັບຝຸ່ນ
ຄວນຈະຢູ່ແນວໃດ. ນອກຈາກນີ້ ທ່ີຮູ້ນຳກັນອີກວ່າ 
ການໃສ່ຝຸ່ນຮອງພ້ືນດ້ວຍການໃຫ້ພາຍຫັຼງເຂ້ົາ 
ງອກອາດເຮັດໃຫ້ພົບກັບບັນຫາຂອງວັດສະພືດ 
ຈະເລີນເຕີບໂຕ ກົງກັນຂ້າມກັບການໃຫ້ຝຸ່ນພ້ອມ 
ກັບຢອດເມັດເຂົ້າ ແມ່ນເຮັດໃຫ້ຜົນກະທົບທີ່ເກີດ
ຈາກວັດສະພືດນັ້ນມີໜ້ອຍ ເພາະຕົ້ນເຂົ້າໄດ້ຮັບ 
ຝຸ່ນທີ່ພຽງພໍ ສາມາດຈະເລີນເຕີບໂຕໄດ້ໄວ. 

II. ຈຸດປະສົງ

1. ເພ່ືອຊອກຫາຊ່ວງໄລຍະເວລາການນຳໃຊ້ 
ຝຸ່ນວິທະຍາສາດ ຕໍ່ຜົນຜະລິດເຂົ້າທີ່ປູກດ້ວຍ 
ເຄື່ອງຢອດເມັດແຫ້ງ ໃນເຂດນານໍ້າຝົນ 
ແຂວງສະຫວັນນະເຂດ.

2. ເພ່ືອຄິດໄລ່ເສດຖະກິດຂອງວິທີການໃສ່ຝຸ່ນ 
ໃນເຄື່ອງຢອດເມັດ ໃນເຂດນານໍ້າຝົນ.

III. ອຸປະກອນ ແລະ ວິທີການ
3.1 ສະຖານທີ່ເຮັດການທົດລອງ
 ການທົດລອງໄດ້ຈັດຕ້ັງປະຕິບັດໃນລະ 
ດູຝົນ ປີ 2015 ເລີ້ມແຕ່ເດືອນພຶດສະພາ ຫາ 
ເດືອນຕຸລາ. ມີຈຳນວນ 6 ຄອບຄົວເຂົ້າຮ່ວມ ຢູ່ 
ບ້ານອາລັນວັດຕະນາ, ເມືອງຈຳພອນ, ແຂວງ 
ສະຫວັນນະເຂດ. 
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• ນັບຈໍານວນຮວງ/ມ2 ຈໍານວນ 3 ຈຸດ/ແປງ ຫຼື 
ຕໍ່ໄຮ່ນາ.

• ແທກຄວາມສູງຂອງຕົ້ນເຂົ້າໃນ 1 ມ2 ຈໍາ 
ນວນ 10 ຕົ້ນ, 3 ຕົວຢ່າງຕໍ່ແປງ ກ່ອນເກັບ 
ກ່ຽວ 1 ອາທິດ. 

• ເນື້ອທີ່ເກັບກ່ຽວ ແຕ່ລະວິທີການ 9 ມ2 (3x3ມ) 
ມີ 3 ຕົວຢ່າງຕໍ່ແປງ ເພື່ອຊັ່ງນ້ໍາໜັກເມັດ, 
ແທກຄວາມຊຸ່ມຂອງເມັດ ຫຼັງຈາກຟາດແລ້ວ 
ນໍາໄປຕາກໃຫ້ແຫ້ງດີແລ້ວກັບມາຊ່ັງນ້ໍາໜັກ 
ແຫ້ງ ແລະ ແທກຄວາມຊຸ່ມອີກ.

• ສຶກສາປະສິດທິພາບທາງດ້ານເສດຖະກິດ 
ຂອງຊ່ວງໄລຍະເວລາການໃຫ້ຝຸ່ນວິທະຍາ 
ສາດ ໃນນາຢອດ ເຊັ່ນ: ສິ່ງນຳເຂົ້າ, ຄ່າຫຼຸ້ຍ 
ຫ້ຽນ, ການນຳໃຊ້ແຮງງານ ແລະ ພາສີທີ່ດິນ.

IV. ຜົນໄດ້ຮັບ ແລະ ສົນທະນາ
4.1 ຜົນຜະລິດ ແລະ ອົງປະກອບຂອງຜົນ 
ຜະລິດ
4.1.1 ຜົນຜະລິດ: ຈາກຜົນການປຽບທຽບປະສິດ 
ທິພາບໄລຍະຂອງການໃສ່ຝຸ່ນໃນນາຢອດ ແມ່ນ 
ແຕກຕ່າງກັນທາງດ້ານຜົນຜະລິດ ສະແດງໃນ 
(ຕາຕະລາງ 1). ວິທີການໃສ່ຝຸ່ນພ້ອມກັບຢອດ 
ເມັດ ສູງກວ່າໝູ່ 4,236.7 ຕ/ຮຕ. ຮອງລົງມາ 
ແມ່ນແປງທີ່ໃສ່ຝຸ່ນ ຫຼັງເຂົ້າງອກ 4 ອາທິດ, 2 
ອາທິດ ແລະ ໂຕຢືນ 3,534.3 ຕ/ຮຕ, 3,516.7 
ຕ/ຮຕ, 2,168.7 ຕ/ຮຕ ຕາມລຳດັບ. ການໃສ່ຝຸ່ນ 
ພ້ອມກັບຢອດເມັດ ເຮັດໃຫ້ຝຸ່ນກັບເມັດເຂົ້າໄດ້ 
ຢູ່ໃກ້ກັນ ເວລາເຂົ້າແຕກງອກ ເຮັດໃຫ້ຮາກເຂົ້າ 
ສາມາດດູດທາດອາຫານໄດ້, ເຊິ່ງສອດຄ່ອງກັບ 
ຜົນການຄົ້ນຄວ້າທົດລອງ ຂອງ (Haderlein et 
al., 2001).  ທີ່ໄດ້ປະເມີນໄວ້ແລ້ວວ່າ: ການໃສ່ 
ຝຸ່ນພ້ອມກັບຢອດເມັດເຂົ້າແຫ້ງ ແມ່ນໃຫ້ປະສິດ 
ທິຜົນທາງດ້ານຜົນຜະລິດສູງກວາ່ ວທີິການໃຫ້ຝຸ່ນ 
ດ້ວຍການຫວ່ານ, ແຕ່ຕ້ອງມີປະລິມານຝຸ່ນ ທີ່ 
ເໝາະສົມ ແລະ ພຽງພໍ. ການວາງອັດຕາຂອງຝຸ່ນ 

3.2 ການທົດລອງໃນລະດູຝົນ ປີ 2015
 ການທົດລອງ ແມ່ນໄດ້ສືບຕໍ່ຈາກ ປີ 
2013, 2014 ເນື່ອງຈາກສອງປີທີ່ຜ່ານມາ ການ 
ທົດລອງແມ່ນຍັງມີຂໍ້ສົງໃສ ແລະ ເປັນຂອດຄຳ 
ຖາມໃຫ້ກັບນັກຄົ້ນຄວ້າ ລະຫວ່າງວິທີໃສ່ຝຸ່ນ 
ດ້ວຍການຫວ່ານພາຍຫຼັງຢອດແລ້ວ ແລະ ໃສ່ 
ຝຸ່ນພ້ອມກັບການຢອດເມັດເຂົ້າ ມີຄວາມແຕກ 
ຕ່າງກັນແນວໃດ. ດັ່ງນັ້ນ, ການທົດລອງໃນປີ 
2015 ຈຶ່ງໄດ້ວາງແປງທົດລອງ ແບບສຸ່ມສົມບູນ 
“RCBD” ລວມມີ 3 ຊໍ້າ ໂດຍເອົາຄອບຄົວ ເປັນ 
ຊໍ້າ ແລະ ການໃສ່ຝຸ່ນເປັນວິທີການ, ຂະໜາດຂອງ 
ແປງ 20x20 ແມັດ ຫຼື ອິງໃສ່ຂະໜາດໄຮ່ນາຂອງ 
ຊາວກະສິກອນເອງ, ໄລຍະຫ່າງລະຫວ່າງແຖວ 
ຢອດ 20x20 ຊຕມ.

3.3 ອັດຕາ ແລະ ໄລຍະເວລາໃສ່ຝຸ່ນ
 ການທົດລອງນີ້ ແມ່ນປຽບທຽບການໃສ່ 
ຝຸ່ນຮອງພື້ນ 3 ໄລຍະ ແຕກຕ່າງກັນ (ມີ 3 ຊະນິດ 
ທົດລອງ):

T1: ໃສ່ຮອງພື້ນ ຊ່ວງຢອດ (ໃສ່ໃນເຄື່ງຢອດ  
 ເມັດ).

T2: ໃສ່ຮອງພື້ນ ຊ່ວງ 2 ອາທິດ  ຫຼັງເຂົ້າງອກ.
T3: ໃສ່ຮອງພື້ນ ຊ່ວງ 4 ອາທິດ ຫຼັງເຂົ້າງອກ.
T4: ບໍ່ໃສ່ຝຸ່ນ  

ອັດຕາຝຸ່ນຮອງພື້ນ ແມ່ນເໝືອນກັນ 200 ກລ/
ຮຕ ຂອງຝຸ່ນສູດ: 15-15-15. ສ່ວນຝຸ່ນເລັ່ງ ແມ່ນ 
ໃສ່ເທົ່າກັນທຸກແປງ/ຊະນິດທົດລອງ ໃນຈໍານວນ 
ຝຸ່ນຢູເຣຍ: 46-00-00, ໃສ່ 2 ຄັ້ງ: ຕັ້ງລະ 65 ກລ/
ຮຕ, ໃສ່ໃນໄລຍະ 40-45 ມື້ ແລະ 50-55 ມື້ ຫຼັງ 
ຢອດເມັດ.

3.4 ການເກັບກຳຂໍ້ມູນ
• ບັນທຶກວັນຢອດເມັດ ແລະ ວັນເມັດເຂົ້າງອກ
• ນັບຈໍານວນຕົ້ນເຂົ້າທີ່ງອກ/ມ2 ຈໍານວນ 3 

ຈຸດ/ແປງ ຫຼື ຕໍ່ໄຮ່ນາ ຫຼັງຈາກຢອດເມັດ ໄດ້ 
10-20 ມື້.
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ກັບເມັດພັນໃຫ້ມີຄວາມເໝາະສົມນັ້ນ ຖ້າວ່າພື້ນ
ທີ່ປູກມີຄວາມຊຸ່ມຍິ່ງເປັນການດີ, ການເພີ້ມຂື້ນ
ຂອງການແຍກລະຫວ່າງເມັດພັນເຂົ້າ ແລະ ຝຸ່ນ. 
ໂດຍຜ່ານການນຳໃຊ້ແມ່ນຫຼາຍຂື້ນ ຫຼື ຕຳແໜ່ງ 
ຄວາມແນ່ນອນຂອງການໃສ່ຝຸ່ນໃນຕ່ໍໜ້າຈະມີ 
ຄວາມເໝາະສົມ ແລະ ປອດໄພ (Roberts and 
Harapiak, 1997).  ສ່ວນວ່າ ການສູນເສຍຂອງ N 
ເນື່ອງມາຈາກການປ່ຽນໄນເຕຼດ ເປັນໄນໂຕເຈນ 
ແລະ ໄນໂຕເຈນ ເປັນໄນເຕຼດ ການລະເຫີຍ ແລະ 
ການສະລ້າງມີແນວໂນ້ມສູງຂື້ນ ໃນນາຢອດແຫ້ງ 
ຫຼາຍກວ່າ ນາດຳ (Davidson, 1991).

 ຄຳແນະນຳທົ່ວໄປ ໃນການໃຊ້ຝຸ່ນ NP 
K ມີຄວາມຄ້າຍຄືກັນກັບການປູກດ້ວຍການປັກ 
ດຳ ແຕ່ນາຢອດແຫ້ງຈະສູງຂື້ນເລັກໜ້ອຍ ຂອງ 
ຝຸ່ນໄນໂຕເຈນ 22.5-30 ກລ/ຮຕ (Gathala et 
al., 2011). ອັດຕາການປ່ອຍທາດອາຫານ ແມ່ນ 
ມີຄວາມແຕກຕ່າງກັນຂອງຝຸ່ນ N, P ແລະ K 
ເຊິ່ງມັນສົ່ງຜົນກະທົບຕໍ່ພືດ ເປັນຕົ້ນແມ່ນຝຸ່ນ P 
ການປົດປ່ອຍທາດອາຫານແມ່ນຊ້າ ແລະ ເປັນ 
ບັນຫາສຳລັບພືດທີ່ອາຍຸຍັງນ້ອຍ ທີ່ມີຄວາມຕ້ອງ 
ການທາດ P ໃນຊ່ວງຕົ້ນລະດູການຈະເລີນເຕີບ 
ໂຕ (Handreck, 1997). ນອກນີ້ (Juan et al., 
2008) ໄດ້ຢັ້ງຢືນວ່າ ໃນການນຳໃຊ້ຝຸ່ນ N, P, K 
ປະລິມານທາດອາຫານໄດ້ເພີ້ມຂື້ນ ຢ່າງມີປະ 
ສິດທິພາບຫຼາຍທີ່ສຸດ N= 35.1%,  P= 23.1%, 
K= 73.9% ເມື່ອນຳໄປໃຊ້ N= 180 kg/ha, 
P2O5= 30 kg/ha, K2O= 90 kg/ha ຕາມລຳດັບ.  

4.1.2 ອົງປະກອບຂອງຜົນຜະລິດ: 
•  ຈຳນວນຕົ້ນ

 ຈຳນວນຕົ້ນ ເຫັນໄດ້ວ່າ ແປງທີ່ໃສ່ຝຸ່ນ 
ພ້ອມຢອດເມັດ ຈະບໍ່ມີຄວາມແຕກຕ່າງຈາກແປງ 
ໃສ່ຝຸ່ນຫຼັງຢອດເມັດ 2 ອາທິດ ແລະ ແປງໃສ່ຝຸ່ນ 
ຫຼັງເຂົ້າງອກ 4 ອາທິດ ແຕ່ຈະແຕກຕ່າງຈາກແປງ 
ທີ່ບໍ່ໃສ່ຝຸ່ນ (ໂຕຢືນ) ເທົ່າກັບ  231.33 ຕົ້ນ/ມ2, 

227.00 ຕົ້ນ/ມ2,  233.67 ຕົ້ນ/ມ2 ແລະ 209.33 ຕົ້ນ/
ມ2 ຕາມລໍາດັບ (Bhattacharyya et al., 2002). 
ການສຶກສາໄດ້ສະແດງໃຫ້ເຫັນວ່າ ຟົດສະຟໍຣັດ 
ທີ່ນຳມາໃຊ້ກັບເມັດພັນ ຫຼື ຫຼັງຈາກຢອດເມັດ 
(ແຕ່ບໍ່ເກີນຊ່ວງໄລຍະການແຕກກໍ) ການດູດ 
ທາດອາຫານຊ່ວງໄລຍະການແຕກກໍ ຖືກນໍາມາ 
ໃຊ້ຢ່າງມີປະສິດທິພາບຫຼາຍທີ່ສຸດ ສໍາລັບຜົນຜະ 
ລິດເຂົ້າ. ດັ່ງນັ້ນ, ຄວາມສາມາດຂອງຕົ້ນເຂົ້າ ທີ່ 
ຈະດຶງເອົາທາດຟົດສະຟໍຣັດ ມາໃຊ້ໃນການຈະ 
ເລີນເຕີບໂຕຈະດີກວ່າ ຈາກການປະເມີນການນຳ 
ໃຊ້ຝຸ່ນທີ່ມີປະສິດທິພາບ ໄດ້ລາຍງານວ່າ ໜ້ອຍ 
ກວ່າ 50% ສຳລັບຝຸ່ນໃນໂຕເຈນ (N), ຕໍ່າກວ່າ 
10% ສຳລັບຝຸ່ນຟົດສະຟໍຣັດ (P) ແລະ ປະມານ 
40% ສໍາລັບໂປຕາຊ້ຽມ (K), ພືດດູດໄປໃຊ້ຢ່າງ 
ມີປະສິດທິພາບ ແລະ ຫຼຸດຜ່ອນຕົ້ນທຶນຂອງປັດ 
ໄຈການຜະລິດອີກດ້ວຍ ແລະ ຫຼຸດຜ່ອນການສູນ
ເສຍທາດອາຫານໃຫ້ກັບລະບົບນິເວດອີກດ້ວຍ 
(Baligar et al., 2001).

• ຈຳນວນຮວງ 
 ຈຳນວນຮວງເຂົ້ານາຢອດ ແຕ່ລະວິທີ 
ການ ເຫັນໄດ້ຊັດເຈນວ່າ ບໍ່ມີຄວາມແຕກຕ່າງກັນ 
ໃນແປງໃສ່ຝຸ່ນພ້ອມຢອດເມັດ, ໃສ່ຝຸ່ນຫຼັງເຂົ້າ 
ງອກ 2 ອາທິດ, 4 ອາທິດ ແລະ ບໍ່ໃສ່ຝຸ່ນ (ໂຕ 
ຢືນ) ເຊິ່ງໃຫ້ຮວງ  228.67 ຮວງ/ມ2, 205.00 
ຮວງ/ມ2, 214.33 ຮວງ/ມ2, 201.00 ຮວງ/ມ2 
ຕາມລໍາດັບ. ຈາກການວິເຄາະຜົນຜະລິດ ແລະ 
ອົງປະກອບຂອງຜົນຜະລິດ ທີ່ປູກດ້ວຍເຄື່ອງ 
ຢອດເມັດ (Gravois and Helms, 1992) ໄດ້ຊີ້ 
ໃຫ້ເຫັນວ່າ ອັດຕາການໃຊ້ເມັດພັນເຂົ້າ ຕໍ່ກັບສະ 
ພາບແວດລ້ອມ ແມ່ນບໍ່ມີຄວາມແຕກຕ່າງກັນ 
ທາງດ້ານສະຖິຕິ ລັກສະນະທັງໝົດ ສະແດງໃຫ້ 
ເຫັນເຖີງປະສິດທິພາບ ຕໍ່ກັບທຸກໆສະພາບແວດ 
ລ້ອມ.  ໃນຂະນະທ່ີອັດຕາ ຂອງເມັດພັນເພີ້ມຂື້ນ 
ຄວາມໜາແໜ້ນຂອງຮວງກໍເພີ້ມຂື້ນ ແລະ ເຮັດ 
ໃຫ້ເມັດເຂົ້າຕໍ່ຮວງຫຼຸດລົງ.
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• ຄວາມສູງ
 ການໃສ່ຝຸ່ນພ້ອມກັບຢອດເມັດ ເຮັດໃຫ້ 
ມີຄວາມສູງກວ່າໝູ່ 108 ຊຕມ ແຕກຕ່າງຈາກ 
ການໃສ່ຝຸ່ນຫຼັງເຂົ້າງອກ 2 ອາທິດ ແລະ 4 ອາທິດ 
ເທ່ົາກັບ 100 ຊຕມ,  100 ຊຕມ ແລະ ແປງທ່ີບ່ໍໃສ່ຝຸ່ນ 
ມີຄວາມສູງແຕກຕ່າງຈາກແປງອຶ່ນໆ 92 ຊຕມ. 
ດັ່ງທີ່ (Rangit et al., 2010) ໄດ້ເວົ້າວ່າ ຄວາມ 
ສູງ, ຈໍານວນຕົ້ນ/ມ2, ຈຳນວນເມັດ/ຮວງ ແລະ 
ຜົນຜະລິດ ແມ່ນບໍ່ມີຄວາມແຕກຕ່າງກັນ ຍ້ອນ 
ການກຳນົດມື້ຢອດເມັດ, ຍົກເວ້ັນພຽງແຕ່ຄວາມ

ສູງຂອງຕົ້ນພືດປີ 2005-2006. ຈໍານວນຕົ້ນ/ມ2 
ແມ່ນມີຄວາມແຕກຕ່າງກັນຫຼາຍໃນອັດຕາແນວ
ພັນ ແລະ ສະແດງໃຫ້ເຫັນແນວໂນ້ມຂອງອັດຕາ
ເມັດພັນເພີ້ມຂື້ນ. (Mahajan et al., 2012) ການ 
ໃສ່ຝຸ່ນໃນລະດັບຄວາມເໝາະສົມຂອງຝຸ່ນ N= 
120 kg/ha ຜົນຜະລິດເຂົ້າມີຄວາມສຳພັນກັນກັບ 
ປະສິດທິພາບທາງດ້ານການຈະເລີນເຕີບໂຕ 
ແລະ ເຮັດໃຫ້ຈຳນວນເມັດຈັບຮວງ ຫຼື ຮວງເຕັມ 
ໃນຂະນະ N=0 ຫຼື ໂຕຢືນ ແມ່ນບໍ່ມີຄວາສໍາພັນ 
ກັນທາງດ້ານຜົນຜະລິດ. 

ຕາຕະລາງ 1. ສະແດງຜົນຜະລິດ ແລະ ອົງປະກອບຂອງຜົນຜະລິດເຂົ້ານາຢອດ.
Table 1. Yield and yield components.

ວິທີການ
(Treatment)

ຜົນຜະລິດ
(Grain yield)

(t/ha)

ຈຳນວນຕົ້ນ/ມ2

(Tillers/m2)
ຈຳນວນຮວງ/ມ2

(Panicles/m2)

ລວງສູງ
(Plant height) 

(cm)

ໃສ່ຝຸ່ນພ້ອມກັບຢອດເມັດ
Basal fertilizer applied 
with direct seeding

4,236 a 231 a 228 a 108 a

ໃສ່ຝຸ່ນຫຼັງຈາກເຂົ້າງອກ 2 ອາທິດ
Post-germination (2 weeks) 
application of basal fertilizer

3,516 b 227 a 205 a 100 b

ໃສ່ຝຸ່ນຫຼັງຈາກເຂົ້າງອກ 4 ອາທິດ
Post-germination (4 weeks) 
application of basal fertilizer 

3,534 b 233 a 214 a 100 b

ບໍ່ໃສ່ຝຸ່ນ No fertiliser 2,168 c 209 b 201 a 92 c

F-test (A) 0.0006** 0.0153* 0.1780ns 0.0065**

CV. % (A) 8.36 2.96 6.62 3.39

ໝາຍເຫດ:  ຄ່າສະເລັ່ຍ ໂຕນ/ເຮັກຕາ ທີ່ມີຕົວອັກສອນຄືກັນແມ່ນບໍ່ມີຄວາມແຕກຕ່າງກັນທາງດ້ານສະຖິຕິ.
** ແຕກຕ່າງລະດັບຄວາມເຊື່ອໝັ້ນ 99%.
*  ແຕກຕ່າງໃນລະດັບຄວາມເຊື່ອໝັ້ນ 95%.
ns ບໍ່ມີຄວາມແຕກຕ່າງທາງດ້ານສະຖິຕິ.
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ຮູບສະແດງ : ຜົນຜະລິດເຂົ້ານາຢອດແຫ້ງຕໍ່ກັບປະສິດທິພາບໄລຍະຂອງການໃສ່ຝຸ່ນ ທີ່ບ້ານອາລັນວັດຕະນາ, ເມືອງ 
ຈຳພອນ, ແຂວງສະຫວັນນະເຂດ.
Fig. 1:  Average yield (t/ha) from different fertilizer treatments (in direct seeded crops) Alanvatana, 
Champhon district, Savannakhet province.
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3,516 3,534
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ຜົນຜະລິດ (t/ha)

ໃສ່ຝຸ່ນພ້ອມ Basal fertilizer applied with direct seeding

ໃສ່ຝຸ່ນຫຼັງ 4 ອາທິດ Post-germination (4weeks) application of basal fertilizer

ໃສ່ຝຸ່ນຫຼັງ 2 ອາທິດ Post-germination (2weeks) application of basal fertilizer

ບໍ່ໃສ່ຝຸ່ນ No fertilizer
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ຮູບສະແດງ 2. ສະແດງເຖີງລາຍຮັບທັງໝົດຂອງແຕ່ລະຊ່ວງໄລຍະເວລາການໃສ່ຝຸ່ນ ໃນ  ລະດູການ.
Fig. 2. Total income (kip/ha) from different fertilizer treatments in combination with direct seeding.
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ໃສ່ຝຸ່ນພ້ອມ Basal fertilizer applied with direct seeding

ໃສ່ຝຸ່ນຫຼັງ 4 ອາທິດ Post-germination (4weeks) application of basal fertilizer

ໃສ່ຝຸ່ນຫຼັງ 2 ອາທິດ Post-germination (2weeks) application of basal fertilizer

ບໍ່ໃສ່ຝຸ່ນ No fertilizer
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4.2 ປຽບທຽບຜົນຕອບແທນທາງດ້ານເສດ 
ຖະກິດຂອງການໄລຍະການໃສ່ຝຸ່ນວິທະຍາ
ສາດໃນນາຢອດ
 ຜົນຕອບແທນທາງດ້ານເສດຖະກິດ ໃນ 
ລະດູຝົນ ປີ 2015 ສະແດງໃຫ້ເຫັນໃນ (ຕາຕະລາງ 
2). ປະສິດທິພາບທາງດ້ານເສດຖະກິດ ຖືວ່າ ມີ 
ຄວາມແຕກຕ່າງກັນ ຖ້າສົມທຽບທາງດ້ານລາຍ 
ຮັບສຸດທິ ຂອງວິທີໃສ່ຝຸ່ນພ້ອມກັບການຢອດເມັດ 
ເພາະວ່າ ຜົນຕອບແທນໃນການລົງທຶນ ແມ່ນໄດ້ 
ຫຼາຍ ແຕກຕ່າງຈາກວິທີໃສ່ຝຸ່ນ ພາຍຫຼັງເຂົ້າງອກ 
ພົບກັບບັນຫາວັດສະພືດ ແລະ ການຈັດການ.

4.3 ປະລິມານນໍ້າຝົນ
 ປະລິມານນໍ້າຝົນ ແລະ ລະດັບນໍ້າໃນ 
ແປງທົດລອງ ເຊິ່ງສາມາດເກັບໄດ້ໃນການທົດ 
ລອງ 1 ລະດູການ (ຮູບສະແດງ 4). ການປ່ຽນ 
ແປງຂອງລະດັບນໍ້າໃນແປງທົດລອງໃນ 1 ຮອບ 
ໃຊ້ເວລາ ປະມານ 6-8 ມື້ ຕາມປົກກຕິແລ້ວ 
ການເກັບກຳຂໍ້ມູນປະລິມານນໍ້າຝົນ ໃນຮອບ 1 
ອາທິດ/ຄັ້ງ ແມ່ນມີລະດັບຄວາມສູງ ສະເລ່ຍທີ່ 
ແຕກຕ່າງກັນໄປ. ການປູກເຂົ້າໃນພື້ນທີ່ຕໍ່າທ່ີມີ 
ການອາໃສນໍ້າຝົນ ເຮັດໃຫ້ຜົນຜະລິດມີຄວາມ 
ສ່ຽງຫຼາຍ ເປັນຕ້ົນແມ່ນ ປະລິມານນໍ້າຝົນເປັນ 
ຕົວແປປ່ວນໃນພາກໃຕ້ ຂອງລາວ. ໂດຍສະ 
ເພາະ ແຂວງສະຫວັນນະເຂດ ປະສົບກັບຊ່ວງ 
ຕົ້ນລະດູການ ຫຼື ທ້າຍລະດູຝົນ ພົບກັບຄວາມ 

ແຫ້ງແລ້ງເກືອບທຸກປີ (Eliste et al., 2012). 
ໂດຍທົ່ວໄປ ປະລິມານນໍ້າຝົນ ໃນພາກໃຕ້ຂອງ 
ລາວ ຈະຢູ່ໃນຊ່ວງທ່ີມີຝົນຈຸດສຸງສຸດ ແລະ ຕໍ່າ 
ສຸດ ເປັນຕົ້ນແມ່ນ ໃນລະຫວ່າງເດືອນພຶດສະພາ 
ແລະ ສຸງສຸດ ໃນເດືອນສິງຫາ ຫາ ກັນຍາ. 
ມັນຈະແລ້ງໃນຕົ້ນລະດູຝົນ ແຕ່ກໍຍັງຖືເປັນທຳ 
ມະດາ ຕັ້ງແຕ່ກາງເດືອນພຶດສະພາ ຫາ ກາງ 
ເດືອນມິຖຸນາ (Schiller et al., 2006).
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ຮູບສະແດງ 4. ຄ່າສະເລ່ຍປະລິມານນໍ້າຝົນໃນແຕ່ລະເດືອນປີ 2015 ບ້ານອາລັນວັດຕະນາ ແລະ ຄ່າສະເລ່ຍປະລິມານ  
ນໍ້າຝົນໄລຍະຍາວ ເມືອງຈຳພອນ ແຂວງສະຫວັນນະເຂດ. 
Fig. 4. Rainfall distribution in Alunvattana Village (Champhone District) in 2015 and long-term 
average annual rainfall distribution for Champhone District ; Savannakhet province.
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ການກະຈາຍປະລິມານນໍ້າຝົນ ທີ່ ບ້ານອາລັນວັດຕະນາ, ເມືອງຈໍາພອນ, ແຂວງສະຫວັນນະເຂດ.   
Rainfall distribution in Alunvattana Village, Champhone district, Savannakhet province.

ຄ່າສະເລ່ຍໄລຍະຍາວຂອງການກະຈາຍນໍ້າຝົນ ເມືອງຈໍາພອນ, ແຂວງສະຫວັນນະເຂດ.   
Long-term average annual rainfall distribution for Champhone district, Savannakhet province.
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ອາທິດ ເທົ່າກັບ 1,861,000 ກີບ/ຮຕ ຫຼື 37,000 
(ກີບ/ມງ), 421,000 ກີບ/ຮຕ ຫຼື 8,500 (ກີບ/ມງ) 
ແລະ 457,000 ກີບ/ຮຕ ຫຼື 9,200 (ກີບ/ມງ) ແຕກ 
ຕ່າງຈາກແປງທີ່ບໍ່ໃສ່ຝຸ່ນ ແມ່ນຕິດຄ່າລົບ (-) 
ເທົ່າກັບ -2,165,000 ກີບ/ຮຕ ຫຼື -43,000 (ກີບ/
ມງ).

 ສຳລັບການປຽບທຽບປະສິດທິພາບ      
ການນຳໃຊ້ຝຸ່ນ ໂດຍນຳໃຊ້ພ້ອມກັບການຢອດ 
ເມັດແຫ້ງ ແລະ ການຫວ່ານຝຸ່ນພາຍຫຼັງເຂົ້າງອກ 
ນີ້ ໄດ້ຢັ້ງຢືນໃຫ້ເຫັນທາງປະສິດທິພາບ ວ່າ: ການ 
ໃສ່ຝຸ່ນພ້ອມກັບຢອດເມັດ ມີປະສິດທິພາບສູງ 
ກວ່າ ການໃສ່ຝຸ່ນຫຼັງເຂົ້າງອກ, ເຊິ່ງຈະເຫັນຜົນທີ່ 
ໄດ້ຮັບຕໍ່ກັບເນື້ອທີ່ ແລະ ຜົນທ່ີໄດ້ຮັບຕໍ່ກັບໜຶ່ງ 
ມື້ງານ ແມ່ນໃສ່ຝຸ່ນພ້ອມກັບຢອດເມັດ ຈະສູງ 
ກວ່າໃສ່ຝຸ່ນຫຼັງເຂົ້າງອກ. ເປັນວິທີການ ຫຼື ເຕັກ 
ນິກໜຶ່ງ ທີ່ຊາວກະສິກອນຈະໄດ້ຫັນປ່ຽນວິທີການ
ໃສ່ຝຸ່ນ ແລະ ປະຍັດຕົ້ນທຶນ. 

VI. ຂໍ້ແນະນຳ

 ໃນບາງວິທີການ ອາດເຮັດໃຫ້ການປູກ 
ເຂ້ົາດ້ວຍເຄ່ືອງຢອດເມັດເປັນປະໂຫຍດໃຫ້ກັບ 
ຊາວກະສິກອນຜູ້ຈັດຕັ້ງປະຕິບັດ ຄື: 

 ການໃສ່ຝຸ່ນຮອງພ້ືນພ້ອມກັບຢອດເມັດ
ເຂົ້າ ແມ່ນມີປະສິດທິພາບ ເຮັດໃຫ້ຮາກເຂົ້າໄດ້ 
ຮັບປະລິມານຝຸ່ນພຽງພໍ ແລະ ຕົ້ນເຂົ້າໄຫຍ່ໄວ 
ສາມາດຕໍ່ສູ້ກັບວັດສະພືດ (ຫຍ້າ) ໄດ້. 
     
 ການໃຊ້ປະໂຫຍດທີ່ດີທີ່ສຸດ ຂອງຝຸ່ນ 
N ຄວນຈະຢູ່ໃນລະດັບຄວາມຕ້ອງການ ແລະ 
ການສະໜອງຂອງພືດທີ່ປູກ ຖ້າໃສ່ N ສູງເກີນ 
ຄວາມສາມາດຂອງພືດທີ່ຈະນໍາໄປໃຊ້ ອາດເຮັດ 
ໃຫ້ມີການສູນເສຍຂອງໃນໂຕເຈນຫຼາຍເທົ່ານັ້ນ. 

V. ສະຫຼຸບ

 ຈາກຜົນການທົດລອງ ປຽບທຽບປະສິດ 
ທິພາບການນຳໃຊ້ຝຸ່ນ ໂດຍນຳໃຊ້ພ້ອມກັບເຄື່ອງ 
ຢອດເມັດແຫ້ງ ແລະ ການຫວ່ານຝຸ່ນພາຍຫຼັງ 
ຢອດເມັດເຂົ້າແຫ້ງ 2 ອາທິດ ແລະ 4 ອາທິດ. 
ຜົນຜະລິດຂອງແຕ່ລະວິທີການ ເຫັນໄດ້ວ່າ ມີ 
ຄວາມແຕກຕ່າງກັນທາງດ້ານສະຖິຕິ ໃນລະດັບ 
ຄວາມເຊື່ອໝັ້ນ 99% (**) ເຊິ່ງສູງກວ່າໝູ່ແມ່ນ 
ແປງທີ່ໃສ່ຝຸ່ນພ້ອມກັບຢອດເມັດ ຮອງລົງມາ 
ແມ່ນແປງທີ່ໃສ່ຝຸ່ນຫຼັງເຂົ້າງອກ 4 ອາທິດ, 2 ອາ 
ທິດ ແລະ ໂຕຢືນ ຕາມລໍາດັບ. 4,236 (t/ha),  
3,534 (t/ha),  3,516 (t/ha) ແລະ 2,168 (t/ha). 
ຜົນຕອບແທນທາງດ້ານເສດຖະກິດ ຂອງການປູກ 
ເຂົ້າດ້ວຍເຄື່ອງຢອດ  ເຫັນວ່າ: ມູນຄ່າຂອງຜົນຜະ 
ລດິເຂົາ້ໃນແປງທີ່ໃສຝຸ່ນ່ພ້ອມກບັ ຢອດເມດັແມນ່ 
ສູງກວ່າແປງທີ່ໃສ່ຝຸ່ນ ຫຼັງຢອດເມັດ 2 ອາທິດ, 4 
ອາທິດ ແລະ ໂຕຢືນ. ເທົ່າກັບ 8,472,000 (ກີບ/
ຮຕ), 7,068,000 (ກີບ/ຮຕ), 7,032,000 (ກີບ/
ຮຕ), 4,336,000 (ກີບ/ຮຕ) ຕາມລໍາດັບ.  

 ຖ້າຄິດໄລ່ເປັນລາຍຮັບສ່ວນເກີນ ແລະ 
ລາຍຮັບສ່ວນເກີນ/ມື້ງານ ແປງທີ່ໃສ່ຝຸ່ນພ້ອມກັບ 
ຢອດເມັດ ແມ່ນສູງກວ່າ ແປງທີ່ໃສ່ຝຸ່ນຫຼັງຢອດ 
ເມັດ 2 ອາທິດ, 4 ອາທິດ ແລະ ໂຕຢືນ. ເທົ່າ 
ກັບ 3,751,000 (ກີບ/ຮຕ) ຫຼື 75,000 (ກີບ/ມງ), 
2,311,000 (ກີບ/ຮຕ), ຫຼື 47,000 (ກີບ/ມງ), 
2,347,000 (ກີບ/ຮຕ) ຫຼື 47,000 (ກີບ/ມງ) ແລະ 
985,000 (ກີບ/ຮຕ) ຫຼື 20,000 (ກີບ/ມງ). ຕາມ 
ລໍາດັບ.
 
 ແຕ່ຖ້າຄິດໄລ່ເປັນລາຍຮັບທາງດ້ານກະ
ສິກຳແລ້ວ ທີ່ເຫຼືອຫັກອອກຈາກພາສີທີ່ດິນ ແລະ 
ແຮງງານ ເຫັນວ່າ ແປງທີ່ໃສ່ຝຸ່ນພ້ອມກັບຢອດ 
ເມັດ ແລະ ໃສ່ຝຸ່ນຫຼັງຢອດ 2 ອາທິດ ແລະ 4 
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VII. ຄຳຂອບໃຈ

 ຂໍສະແດງຄວາມຂອບໃຈຢ່າງສູງ ທ່ານ 
ສີປະເສີດ ທີ່ໃຫ້ຄຳຄິດເຫັນ, ດັດແປງແກ້ໄຂບົດ. 

 ຂໍຂອບໃຈມາຍັງ ທ່ານ ຄຳມອນ ທິລະ 
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ຮູບ 1. ການຢອດເມັດເຂົ້າພ້ອມໃສ່ຝຸ່ນຮອງພື້ນ ທີ່ ເມືອງຈໍາພອນ ແຂວງສະຫວັນນະເຂດ.
Fig. 1. Basal fertilizer application at the time of direct seeding, Champhone district, 
Savannakhet province.

ຮູບ 2. ໃສ່ຝຸ່ນພ້ອມຢອດເມັດ, ອາຍຸໄດ້ 25 ມື້ ທີ່ ເມືອງຈໍາພອນ ແຂວງສະຫວັນນະເຂດ.
Fig. 2. Rice field where basal fertilizer was applied at the time of direct seeding, 
Champhone district, Savannakhet province (photographed 25 days after planting).
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ຮູບ 3. ແປງໃສ່ຝຸ່ນພ້ອມຢອດເມັດ, ອາຍຸໄດ້ 45 ມື້ ທີ່ ເມືອງຈໍາພອນ ແຂວງສະຫວັນນະເຂດ.
Fig. 3. Rice field where basal fertilizer was applied at time of direct seeding, Champhone 
district, Savannakhet province (photographed 45 days after planting).

ຮູບ 4. ແປງໃສ່ຝຸ່ນຫຼັງຢອດເມັດ 2 ອາທິດ, ອາຍຸໄດ້ 45 ມື້ ທີ່ເມືອງຈໍາພອນ ແຂວງສະຫວັນນະເຂດ.
Fig. 4. Rice field where basal fertilizer was applied two weeks post germination, 
Champhone district, Savannakhet province (photographed 45 days after planting).
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ຮູບ 4. ໃສ່ຝຸ່ນຫຼັງຢອດເມັດ 4 ອາທິດ ອາຍຸໄດ້ 45 ມື້ ທີ່ ເມືອງຈໍາພອນ ແຂວງສະຫວັນນະເຂດ.
Fig. 4. Rice field where basal fertilizer ws applied four weeks post-germination, 
Champhone district, Savannakhet province (photographed 45 days after planting).


